Pytania i odpowiedzi zwigzane z trescia dokumentacji postepowania dotyczacego
budowy w formule zaprojektuj i wybuduj dwoch stalowych wiez widokowych w
miejscowosciach Przelomka i Malesowizna oraz parkingu w Malesowiznie w ramach
zadania ,,Polodowcowa rynna jeziora Hancza” — §ciezka edukacyjna promujaca
bioroznorodnos¢ najglebszego jeziora w Polsce oraz jego okolic”

1. Zamawiajacy w rozdziale Ill - Opis przedmiotu zamoéwienia wskazal, ze:
Przedmiotem postgpowania jest wylonienie Wykonawcy zamdwienia publicznego, Przedmiotem postepowania jest
wylonienie Wykonawcy, ktorego zadaniem bedzie wykonanie robét budowlanych opisanych w ustepie 3 ninigjszego
rozdziatu o nazwie: Budowa w formule zaprojektuj i wybuduj dwéch stalowych wiez widokowych w
miejscowosciach Przelomka i Malesowizna oraz parkingu w Malesowiznie,

Ustawa Prawo Zamoéwien Publicznych w zadnym miejscu nie ogranicza Zamawiajagcych w
zakresie okreslenia wymagan konstrukcyjnych zamawianych rob6t budowlanych. Jedynym
ustawowym ograniczeniem w opisie przedmiotu zamdwienia jest art., 29 ust. 3 ustawy PZP,
ktéry zabrania opisu przedmiotu zamoéwienia przez wskazanie znakow towarowych, patentow
lub pochodzenia, Zrodla lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli mogloby to doprowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania niektorych wykonawcow lub produktow

Zamawiajacy w zadnym miejscu opisu przedmiotu zamoéwienia nie powotuje si¢ na nazwy
wlasne, znaki towarowe, patenty itd.

Zawarty w opisie przedmiotu zamdwienia wymodg wykonania konstrukcji wiez widokowych
ze stali w zaden sposob nie ogranicza konkurencji. Stal jest materiatem og6lnie dostgpnym.
Zamawiajacy w zadnym miejscu opisu przedmiotu zamowienia i PFU nie wskazat
szczegolnych wymagan co do producenta stali, gatunku czy chociazby norm jakim stal na
konstrukcje wiez ma odpowiadaé. Pozostawiono to do swobodnego wyboru konstruktora,

ktory wezmie odpowiedzialnos¢ za zaprojektowane budowle.

2. Zamawiajacy w rozdziale V - Opis warunkéw podmiotowych udziatu w postepowaniu wskazal, ze:
pkt. 3 ust. 1
a) projektantem posiadajacym uprawnienia do projektowania bez ograniczen w specjalnosci architektonicznej, a
takze posiadajacego doSwiadczenie w projektowaniu co najmniej dwéch obiektéw w ktorych jako materiat do
wykonania elementow konstrukcyjnych zastosowano stal,
b) projektantem posiadajacym uprawnienia do projektowania bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno -
budowlanej, a takze posiadajacego doswiadczenie w projektowaniu co najmniej dwoch obiektow w ktorych jako
materiat do wykonania elementow konstrukcyjnych zastosowano stal,
e) kierownikiem budowy posiadajagcym uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w
specjalnosci konstrukeyjno - budowlanej bez ograniczen, ktory posiada do$wiadczenie w kierowaniu co najmniej
dwoma robotami budowlanymi w tym co najmniej jednego obiektu w ktdrym jako materiat do wykonania elementow
konstrukcyjnych zastosowano stal,
pkt 3 ust. 2
2) Posiadajg niezbedna wiedze i doswiadczenie 1):
W okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania ofert o udzielenie zamowienia, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie — wykonali co najmniej jedno zaméwienie (jeden kontrakt) o



wartosci nie mniejszej niz 1 000 000,00 zt brutto polegajacy na budowie, przebudowie lub rozbudowie obiektu, w
ktorym jako ustrdj nosny wykorzystano konstrukcje stalowe, a roboty te zostaly wykonane nalezycie, w
szczegolnosei zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidiowo ukonczone.

Tak sformutowany opis przedmiotu zaméwienia oraz warunki udzialu w postepowaniu nie znajduja
uzasadnienia w przepisach ustawy prawo zamowien publicznych, bowiem pozostaja one
nieproporcjonalne do przedmiotu i zakresu zamdwienia i przede wszystkim w ten sposdb ograniczaja
uczciwg konkurencje w przedmiotowym postepowaniu eliminujac w sposob nieuzasadniony Wykonawcéw
dajacych rekojmie nalezytego wykonania zamodwienia poprzez budowe wiezy z wykorzystaniem konstrukcji
zelbetonowych.

Zamawiajacy nie podziela stanowiska Wykonawcy w kwestii ograniczenia konkurencji i
braku proporcjonalnosci warunkow udziatu w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Po pierwsze w zadnym miejscu SIWZ Zamawiajacy nie wymaga, jak to sugeruje pytajacy w
uzasadnieniu, udokumentowania dos§wiadczenia ,, przy budowie jedynie wiez widokowych o
konstrukcji stalowe;j.

Ustalone w SIWZ warunki udziatu w postgpowaniu w czesci dotyczacej wymagan w
stosunku do projektantow 1 kierownika budowy dotycza jedynie posiadania przez nich
doswiadczenia w zakresie projektowania i realizacji obiektow, w ktorych jako materiat do
wykonania elementéw konstrukcyjnych zastosowano stal. W zadnym miejscu
kwestionowanych warunkdw Zamawiajacy nie okreslit jaki procent lub warto$¢
zaprojektowanych lub wykonanych elementéw konstrukcyjnych miataby stanowi¢ stal. W
zwigzku z tym majac na uwadze fakt, ze stal jest obecnie powszechnie stosowanym do
wykonywania elementéw konstrukcyjnych budowli materiatem budowlanym, Zamawiajacy
uwaza ze warunek ten w zadnym stopniu nie ogranicza konkurencji w stosunku do
projektantow i kierownika budowy.

Drugi z warunkéw dotyczacy wiedzy 1 doswiadczenia w zakresie wykonania robot
budowlanych polegajacych na wykonaniu co najmniej jednego zaméwienie (jeden kontrakt) o
wartos$ci nie mniejszej niz 1 000 000,00 zt brutto polegajacego na budowie, przebudowie lub
rozbudowie obiektu, w ktorym jako ustrdj nosny wykorzystano konstrukcje stalowe rowniez
zdaniem Zamawiajgcego nie stanowi ograniczenia konkurencji nie narusza zasady
proporcjonalnosci w stosunku do przedmiotu zamowienia. Wskazana tam wartos¢ kontraktu
tj. 1 000 000 zt to okoto 70 % wartosci szacunkowej zamowienia. Ze wzgledu na to, ze
Zamawiajacy wymaga wykonania wiez widokowych w konstrukeji stalowe] wymog
posiadania przez potencjalnego Wykonawce doswiadczenia w wykonywaniu takich
konstrukcji jest jak najbardziej uzasadniony.

Przypominamy jednoczes$nie, ze Prawo Zamowien Publicznych a wigc i sporzadzona na jego
podstawie SIWZ nie wykluczajg automatycznie w uzyskaniu zamowienia przedsigbiorcoOw
nie posiadajacych samodzielnie wymaganej w SIWZ wiedzy i doswiadczenia. Prawo
Zamoéwien Publicznych w art. 22 a ust.1 a w $lad za tym Zamawiajacy w SIWZ Rozdziat V
ust. 4 umozliwia Wykonawcy skladajagcemu oferte w celu potwierdzenia spetnienia warunkow
udziatu w postepowaniu polegac na zdolnosciach technicznych lub zawodowych lub sytuacji
finansowej lub ekonomicznej innych podmiotow, niezaleznie od charakteru prawnego
tqczgcych go z nim stosunkow prawnych.

Majac powyzsze na uwadze Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmian w opisie
przedmiotu zamdwienia dopuszczajacych wykonanie wiez widokowych w konstrukeji
zelbetowej zamiast wymaganej konstrukcji stalowej oraz pozostawia bez zmian warunki
udziatu w postepowaniu.



